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Johannes Irmscher

Die griechische Reinsprache als Plansprache. Probleme der Ubersetzung

Ob der Terminus Plansprache lediglich in bezug auf
solche Sprachen verwendet werden darf, die, auf
Elementen verschiedener Ethnosprachen aufbau-
end, prinzipiell ein neues, selbstdndiges Phdnomen
darstellen, oder ob er auch zuldssig ist zur Bezeich-
nung einer neuen, bewuf3t geschaffenen Qualitat in-
nerhalb einer real existierenden Sprache, muf in
der Diskussion bleiben. Nach meinem Dafurhalten
sind die Ubereinstimmungen von Fall | und Fall Il
erheblich gréRer als die Differenzen, und ich méch-
te mir daher bei der Erérterung um die griechische
Sprachfrage, das yhwoowko {fmua, die Freiheit neh-
men, den Terminus Plansprache im Sinne des Fal-
les Il zu verwenden. Worum geht es dabei konkret?
Die altgriechische Sprache zerfiel in zahireiche, zum
Teil recht unterschiedliche Dialekte. Nicht alle wur-
den literarisch genutzt, andererseits bildeten sich
feste, obligate Nutzungen heraus. Ein Epos konnte
einzig und allein in der Kunstsprache Homers, ei-
ner Verbindung des Altionischen mit &olischen Ele-
menten, abgefal3t werden,; far die Lyrik wurde das
Aolische bevorzugt, die Chorlieder im sonst
attischen Drama verwendeten regelmafig das
Dorische, und so weiter. Das Attische setzte sich
als Verkehrssprache durch, nachdem Athen die fuh-
rende Rolle im Attischen Seebund erlangte und sei-
ne allseitigen kulturelien Leistungen ihresgleichen
nicht fanden. Im Laufe der Zeit gab das Attische
einige seiner komplizierten Formen wie zum Bei-
spiel den Dual preis und bildete fortan eine attische
Koine, die auch von nichtattischen Sprechem, vor
allem des Seebundes, verwendet wurde. Mit der
Grundung des Alexanderreiches dehnte sich die Ver-
wendung der griechischen Sprache (ber die gesam-
te Okumene aus. Die Diktion wurde weiter verein-
facht, ionische Sprachelemente drangten die
attischen zuriick. Dabei ist jedoch zu beachten, daf
es eine einheitliche, fur jedermann verstandliche
Koine zu keiner Zeit gegeben hat; vielmehr bewahrte
ein jeder Autor innerhalb der Koine seine Spezifika.
Dieser lebendigen Sprachentwicklung setzten die
Theoretiker der Rhetorik zu Beginn der rémischen
Kaiserzeit die Forderung entgegen, die Literatur
misse zum attischen Dialekt des 5. Jahrhunderts
zurtickkehren. Mit dieser Normierung der Sprache,
behaupteten jene Reprasentanten des Attizismus,
werde auch gewissermal3en zwangslaufig von neu-
em eine grof3e Literatur, groB in ihren Inhalten, ent-
stehen. Daf} diese Erwartung trigerisch sein mui3-
te, bedarf keiner Worte der Begrindung; Fakt ist
jedenfalls, daB das Griechische durch jene
Doppelsprachigkeit, Diglossie mit dem Terminus
technicus, gekennzeichnet ist - das ganze Altertum
und das ganze Mittelalter hindurch bis in die neue-
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ste Zeit hinein.

Als sich noch unter der turkischen Fremdherrschaft
im 17. Jahrhundert unter den griechischen Kaufleu-
ten, die weithin den Balkan- und Orienthandel be-
herrschten, sowie unter den Schiffsherren, die im
osmanischen Imperium den Seeverkehr dominier-
ten, aber auch unter den im Dienste des turkischen
Staates stehenden Dolmetschem und Diplomaten
aus dem Griechenviertel von Konstantinopel, dem
Phanar, ein hellenisches Nationalbewufitsein her-
ausbildete, stellte sich mit Notwendigkeit die Frage
nach der Form der kunftigen Nationalsprache. Nur
wenige pladierten flr die Volkssprache, die Anpotiky;
diese Beflrworter des lebendig Gewachsenen sa-
RBen zumeist in Gebieten, die unter venezianischer
Herrschaft standen, und die von daher die Entste-
hung und Entwicklung des Htalienischen seit der
bewuBBten Sprachschdpfung durch das wahrhafte
Sprachgenie Dante Alighieri (1265-1321) kannten.
GroRer war die Zahl derer, die eine Verwendung
des Altgriechischen, konkret: des klassischen Attisch
des 5. vorchristlichen Jahrhunderts vorschlugen; es
waren zumeist Philologen und Padagogen, die nicht
anders als die Attizisten der rémischen Kaiserzeit
mit der Verlebendigung der klassischen Sprache in
deren Gefolge einen kulturellen Aufschwung erwar-
teten. Weder die demotizistische noch die klassizi-
stische Lésung der Sprachfrage war zu jener Zeit
real; wirklichkeitsnaher schien der Mittelweg einer
Reinigung der (Umgangs)sprache, wie er in ande-
ren Landem Europas von Sprachgeselischaften und
Akademien durchaus mit Erfolg beschritten worden
war.

Hauptsachlicher Reprasentant dieses Mittelweges
war der in Paris lebende Arzt und Philologe
Adamantios Korais (1758-1833). Korais nahm sei-
nen Ausgang von der lebendigen Umgangssprache,
deren Entwicklung und deren Besonderheiten er
vielféltig untersucht hatte. Dieses Volksidiom solite
das Fundament fur die kinftige Nationalsprache
bilden. Um einer solchen Aufgabe gerecht zu wer-
den, mufdte es jedoch gereinigt werden von den
Barbarismen zweier Jahrtausende und den gragli-
chen Wirkungen, welche diese Barbarisierung mit
sich gebracht hatte. Als eines der schlimmsten Bei-
spiele nannte Korais die Preisgabe des Infinitivs in
der Volkssprache. Er muBlte in der gereinigten Spra-
che, die der Philologe anstrebte, wiederhergestellt
werden, ebenso wie die klassischen Flexionsmuster.

Zuerst ein paar Exempel fur die Angleichung im
Formenbestand! Xwpogblakac heildt in der Volks-
sprache der Gendarm, die Endung wurde der
KaBapetovoa angeglichen: yopogpilef; diese Form
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ist altgriechisch belegt, wenngleich nurin einer spa-
teren Glosse. Youi heifdt volkssprachig das Brot;
die Kabapebovoo setzt dazu die altgriechische En-
dung: yopiov (sofemn sie nicht auf das altgriechi-
sche Wort dptog zurtickgreift); yopiov kommt be-
reits im Johannesevangelium sowie in gyptischen
Papyri in der Bedeutung ,Bissen* vor; in klassischer
Diktion fehlt dieses Diminutiv; dagegen findet sich
das Grundwort youdg Bissen” von Homer an, fehlt
jedoch im Neugriechischen. Kpaoi ,der Wein" mafi-
te in konsequenter Ka8apeiovoa kpasiov heillen, so-
femn diese nicht das altgriechische Wort oivoc vor-
zieht; im Altgriechischen sind weder kpaci noch
kpaociov belegt. in der Flexion sucht die Kafapedovoa,
soweit irgend angangig, die antiken Formen wie-
deraufzunehmen, wahrend die Volkssprache, die
Anpotikn, mitunter radikal vereinfachte, etwaindem
Indikativ und Konjunktiv zumeist zusammenfielen.
Das Partizip des Prasens existierte in der Volksspra-
che nur in der indeklinablen Form auf -6vtag -
ypagovtag, schreibend, wédhrend die Kafapebovoa
uber die gesamten Mdoglichkeiten des Altgriechi-
schen verfugte: ypaoov, ypagovoa, ypdeov mit allen
Deklinationsschemata. Dal3 dieser Unterschied zwi-
schen den beiden Sprachformen erhebliche Kon-
sequenzen fur die Syntax zur Folge hatte, ist offen-
bar.

Schilief3lich ist noch auf die Unterschiede in der Wort-
wahl hinzuweisen. Der Vogel heif3t in der Volksspra-
che movli, gereinigt hiefle das rovliov; diese Form
kommt jedoch nicht oder doch nur héchst selten vor,
vielmehr verwendet man umgangssprachlich neben
wovAi das altgriechische Adjektiv xmvév, das Gefli-
gelte; die altgriechischen Substantive épvic und
Spveov oder auch ntéput kommen im Neugriechi-
schen nicht mehr vor. Téten heifdt reinsprachig un-
ter Nutzung des vollen Reichtums des Altgriechi-
schen govebo, Bavatéve, drokteivo, wahrend die
Volkssprache nur ckonbdve zur Verfiigung hat, eine
Vokabel, die im Altgriechischen nicht vorkommt. Die
Vielfalt von Prapositionen, die im klassischen Grie-
chisch und damit auch in der Ka8apevovoa jede Nu-
ance auszudricken gestattet, istin der Anuonikn fak-
tisch auf avti, axd, y4, eig, xatd, pé, petd, yopic und
@ beschrankt. Da die Kafapziouvoa in ihrer Diktion
niemals juristisch als offizielle Sprache bestatigt
wurde, fand sie auch niemals eine einheitliche Ge-
stalt, sondem wurde von ihren Nutzem jeweils ge-
mank deren speziellem Bildungsgrad und den dar-
auf aufbauenden Ideen und sprachlichen Vorstel-
iungen modifiziert; vor allem machte sich in der Ge-
neration nach Korais eine Tendenz spiirbar, starker
auf das Altgriechische zuriickzugreifen. Diese Not-
wendigkeit bestandiger Modemisierung stellt sich
gewifl auch bei Plansprachen sensu stricto.

Eng mit der Modemisierung verbunden ist das Pro-
blem der Ubersetzung. Fir die ,normalen* Plan-
sprachen ist es ein Scheinproblem; man kann ein
englischsprachiges Lehrbuch in Esperanto (oder
eine andere Plansprache) (bersetzen, kann auch
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ein Gedicht in Esperanto nachdichten, wie seit
Zamenhof mit Erfolg praktiziert wurde. DaR eine
Ubersetzung vom Esperanto in eine modeme Spra-
che verhaltnismaRig problemios ist, bedarf eben-
falls keines besonderen Beweises. FUr die Griechen
spielte die Frage der BibelGbersetzung eine erheb-
liche Rolle, ebenso die der Ubersetzung antiker Klas-
siker. Letztere wird kaum jemand in die KaBapedovea
Ubersetzen wolien; denn der Gebildete, der einen
Text inder Reinsprache versteht, versteht ohne gro-
3¢ Mahe auch das antike Griechisch, notfalls unter
Beiziehung des Worterbuchs. Anders liegen die Din-
ge im Bezug des Altgriechischen zur Anponiki. Wer
nur die regulare Volksschule ohne Unterricht im Alt-
griechischen absolvierte, wird gem zu einer Uber-
setzung antiker Dramen oder des Homer greifen,
und derartige Ubertragungen liegen in guter Quali-
tat vor. Die Durchsetzung dieser Linie verlief frei-
lich nicht ohne Kampf; Studentenunruhen, die 1903
durch eine Ubersetzung der Orestie des Aischylos
in die Volkssprache ausgeldst wurden, hatten leicht
sogar Todesopfer fordem kénnen.

Die Griechen, ob politisch rechts- oder linksstehend,
sind in der Mehrzahl davon Gberzeugt, dad ihnen
eine besondere Rolie in der Volkergemeinschaft
zufiel, insofern, als das Neue Testament auf grie-
chisch konzipiert wurde und das Alte Testament erst
in der griechischen Version der Septuaginta welt-
weit Verbreitung fand. Dabei geht man von dem
Axiom aus, daf ein jeder Grieche das biblische ldi-
om verstinde. Diese Auffassung istinsofern zutref-
fend, als durch bestandiges Héren der Koinetexte
im Gottesdienst deren Zusammenhang verstand-
lich wird, ohne dal dem Zuhorer eine philologische
Analyse im Detail méglich wére. Angesichts dieser
Sachlage wird es erklarlich, daR Korais bestrebt war,
die Bibel in der von ihm entwickelten Plansprache
vorgelegt zu sehen. Er wandte sich daher 1808 an
die Britische und ausldndische Bibelgesellschaft, die
eben dabei war, in dem noch tlrkisch beherrschten
Lande Fuf3 zu fassen. Korais’ Vorschlag einer Editi-
on des Neuen Testaments in der Kafapetovoa fand
daher Zustimmung, und der Gelehrte unterbreitete
Proben seiner Arbeit. Der Gesellschaft verlief die-
se Kooperation zu langsam, und sie druckte, um
die offenkundige Nachfrage zu befriedigen, einen
dlteren, in Fachkreisen zu Recht kritisierten Text
nach, mit Unterstitzung des inzwischen konstitu-
ierten griechischen Staates und unbeanstandet von
seiten der kirchlichen Autoritéten. Bald jedoch zeigte
sich, da der von der Bibelgesellschaft gewdhlte
rasche Weg zu mehrfachen Ansté3en fGhrte, so dafid
man sich entschiof3, flr die Arbeit ein Kuratorium
zu bilden, in welchem der vielseitig gebildete
Neophytos Vamvas, ein Parteiganger von Korais,
die herausragende Personlichkeit darstellte. 1834
begann die Ubersetzung in Athen zu erscheinen.
Inzwischen hatten sich jedoch die Voraussetzungen
entscheidend verandert. Die Tétigkeit der Bibel-
gesellschaften war als angebliche Proselyten-
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macherei verddchtig geworden, und in bezug auf
das Alte Testament hielt die griechische Kirche an
der Septuaginta fest, wihrend die Bibelgesellschaft
eine Neuibersetzung aus dem Hebréischen postu-
lierte. Diese Ubertragung hatte bereits 1833 zu er-
scheinen begonnen. Die theologischen Streitpunk-

te erhielten mit der Zeit das Ubergewicht, und es
entstand schlieRlich eine Ubersetzung, deren Spra-
che sich stark an das Altgriechische anlehnte. Von
einem Musterbeispiele der Kafapevovoa, wie es of-
fenbar Korais vorschwebte, konnte jetzt jedoch nicht
mehr die Rede sein.
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